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Badaniami objgto wyniki oceny przyzyciowej 1572 $win, w tym 793 knur-
kéw 1 779 loszek rasy duroc, przeprowadzonej w latach 1995-2001 na terenie
dziatania Regionalnego Centrum Hodowli Zwierzat w Bydgoszczy, obejmujacego
wojewodztwo kujawsko-pomorskie. W analizowanych latach przyrost dzienny
masy ciata standaryzowany na 180. dzien wynosit §rednio u knurkéow 629 g, a lo-
szek 604 g. Najwyzszym tempem wzrostu (641 g u knurkow i 648 g u loszek)
charakteryzowaly si¢ zwierzgta ocenione w 1996 r. Od 1995 do 2001 r. zawartos¢
migsa w ciele knurkéw wzrosta o 3%, a loszek o 3,1%. Indeks selekcyjny oceny
przyzyciowej knurkow i loszek rasy duroc byt najwigkszy w 2000 r. i wynosit od-
powiednio: 122,3 i 122,8 pkt., a réznice pomigdzy tymi wynikami a rezultatami
uzyskanymi w pozostatych latach ksztattowaly si¢ u knurkéw na poziomie od 5,4
(w 2001 r.) do 11,8 pkt. (w 1995 r.), a u loszek od 6,3 (w 2001 r.) do 8,9 pkt.
(1996 1.). W latach 1995-2000 nastgpowalo systematyczne i skuteczne doskonale-
nie $win (zwtaszcza knurkdéw) rasy duroc w bydgoskim okr¢gu hodowlanym.

Stowa kluczowe: §winie, knurki, loszki, ocena przyzyciowa

1. WSTEP

Wyniki oceny przyzyciowej sa jednym z podstawowych kryteriéw w pracach se-
lekcyjnych nad trzoda chlewna przy wyborze zwierzat do stad hodowlanych i produk-
cyjnych [1]. Poziom cech tucznych i rzeznych poszczegdlnych ras i linii §win hodowa-
nych na terenie kraju oraz w poszczegélnych regionach Polski jest zrdéznicowany
i zmienia sig takze na przestrzeni kolejnych lat [1, 2, 3, 17, 18, 20, 21, 24].

Produkcyjnos¢ pogtowia masowego zalezy m.in. od wartosci hodowlanej $win ras
czystych wykorzystywanych w krzyzowaniu towarowym. Jednym z komponentow
ojcowskich wykorzystywanych w réznych programach krzyzowania sa §winie rasy
duroc, stanowiace obecnie 3,74% zarodowej trzody chlewnej [23].

Celem prezentowanej pracy byta analiza wynikéw oceny przyzyciowej $win rasy
duroc produkowanych w bydgoskim okrggu hodowlanym od 1995 r., kiedy zmoderni-
zowano metodyke i do okreslenia indeksu selekcyjnego obok wykorzystywanego wcze-
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$niej parametru, tj. przyrostu dziennego masy ciala wprowadzono réwniez procentowa
zawarto$¢ migsa w ciele.

2. MATERIAL I METODY

Przedmiotem badan byty wyniki oceny przyzyciowej dotyczace 1572 swin, w tym
793 knurkow i 779 loszek rasy duroc produkowanych w bydgoskim okrggu hodowla-
nym, tj. na terenie dziatania Regionalnego Centrum Hodowli Zwierzat w Bydgoszczy,
obejmujacego wojewodztwo kujawsko-pomorskie. Analiza objeto wyniki oceny przy-
zyciowej $win rasy duroc w siedmiu kolejnych latach od 1995 do 2001. Zwierzgta zo-
staly poddane ocenie przyzyciowej zgodnie z obowiazujaca metodyka, wedlug ktorej
przy obliczaniu indeksu selekcyjnego uwzglednia si¢ przyrost dzienny masy ciala stan-
daryzowany na 180. dzien oraz procentowg zawarto$¢ migsa w ciele [4-16].

Statystyczne opracowanie wynikow przeprowadzono przy zastosowaniu jedno-
czynnikowej analizy wariancji. Istotno$¢ roznic migdzy wynikami uzyskanymi w sied-
miu badanych latach przyjetych jako grupy 1-7 okreslono testem wielokrotnego rozstg-
pu. Do obliczen wykorzystano wzory podane przez Ruszczyca [25] i program kompute-
rowy Statistica PL [26].

3. WYNIKI

W tabeli 1 podano liczebno$¢ knurkéw rasy duroc oraz przedstawiono wyniki ja-
kie uzyskaty w ocenie przyzyciowej w analizowanych latach. Badane knurki poddano
ocenie przyzyciowej w wieku od 177 dni w 2000 r. do 186 dni w 1995 r. i przy masie
ciata wynoszacej od 110,7 kg do 118 kg. Srednia masa ciata knurkéw w badanych la-
tach ksztaltowata si¢ na poziomie 113,7 kg. Roznice pomigdzy wynikami w zakresie
wieku i masy ciata w dniu oceny przyzyciowej uzyskanymi w 1995 r. a rezultatami z lat
1998-2001 okazaty sig statystycznie wysoko istotne.

Przyrost dzienny masy ciata knurkoéw standaryzowany na 180. dzien w siedmiu
badanych latach wynosit $rednio 629 g. Najmniejszym tempem wzrostu wynoszacym
608 g charakteryzowaly si¢ knurki ocenione w 2001 r., a najwigkszym, bo ksztaltuja-
cym si¢ na poziomie 641 g charakteryzowaly si¢ zwierzeta poddane ocenie w 1996 r.
Zatem rdznice pomigdzy wynikami uzyskanymi w roku 1996 i 2001 wynosity 33 g
1 byly statystycznie wysoko istotne.

W analizowanych latach nastapito zmniejszenie otluszczenia zwierzat, bowiem
réznice w grubosci stoniny w punktach P, i P4 pomigdzy wynikami z lat 1995 i 2000
wynosity odpowiednio 3,4 1 2,8 mm i byly statystycznie wysoko istotne. Wysokos$¢ oka
poledwicy mierzona w punkcie P,M najkorzystniej ksztaltowata sig¢ u knurkow ocenio-
nych w 2000 r., a §rednia warto$¢ tej cechy w analizowanych latach wynosita 48,6 mm.
Najgorsze wyniki w tym zakresie uzyskano w 1995 r., a réznice pomigdzy tymi warto-
$ciami a rezultatami z pozostatych lat (z wyjatkiem 1996 r.) okazaly sig istotne Iub
wysoko istotne.
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Tabela 1. Wyniki oceny przyzyciowej knurkéw rasy duroc
Table 1. Performance test results for young boars of Duroc breed
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Istotnos¢ réznic

Rok - Year Significance of differences
Cocha ~Trait 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | Srednia
1 5 3 4 5 6 7 Average P <0,05 P <0,01
1995-2001

Liczebnost, szt. 93 [185 |165 |125 79 | 48 | 98
Number, n
Wiek w dniu oceny, dni X | 186 181 185 180 180 177 180 182 2-1,6; 1-4,5,6,7; 3-6
Age on test day, days S 15 14 11 11 15 12 13 13 3-4,5
Masa ciata w dniu oceny, kg x | 118,0 | 1155 | 1154 | 112,0 | 111,5 | 110,7 | 108,4 113,7 2,3-4,5 1-4,5,6,7; 2,3-6,7
Body weight on test day, kg S 11,5 11,5 11,8 11,6 8,5 9,0 12,3 11,6
Przyrost dzienny masy ciala
standaryzowany na 180. dzien, g X | 637 641 625 627 628 633 608 629 7-1,6 2-7
Daily gain of body weight s | 82 68 63 74 80 65 80 73
standardised on 180" day, g
Grubos¢ stoniny w punkcie P,, mm X | 14,0 14,4 12,8 13,0 12,3 10,6 - 13,2 1-3,4 1-5,6; 2-3,4,5,6;
Backfat thickness at P,, mm S 2,6 3,5 2,5 3,7 2,3 1,4 3,1 6-3,4,5
Grubos¢ stoniny w punkcie Py, mm X | 13,2 12,8 12,3 12,7 11,8 10,4 - 12,4 1-5 6-1,2,3,4,5
Backfat thickness at P, , mm S 3,7 3,9 34 2,9 2.4 2,1 3,5
Srednia grubos¢ stoniny, mm X - - - - - - 10,7 10,7 - -
Average backfat thickness, mm S 1,4 1,4
Wysoko$¢ oka poledwicy PM, mm X | 46,8 | 474 | 49,7 | 494 | 48,9 | 499 | 49,1 48,6 1-5;2-4,7 | 1-3,4,6,7;2-3,6
Height of loin eye P4M, mm S 5,1 6,2 6,0 5,3 5,3 5,8 4.9 5,7
Zawarto$¢ migsa w ciele, % X | 54,7 | 548 | 56,3 559 | 56,5 | 58,1 57,7 56,0 - 1-3,4,5,6,7,
Body meat content, % S 2,5 2,8 2,6 3,3 2,3 1,5 1,5 2,8 2-3,4,5,6,7; 3,4,5-6,7
Indeks selekcyjny oceny
przyzyciowej, pkt. x [110,5 | 111,7 | 1143 | 113,3 | 115,8 | 122,3 | 116,9 114,0 1-5 1-6,7; 6-2,3,4,5,7
Performance test selection index, S 14,7 14,3 13,5 12,2 13,9 13,5 15,1 14,1
score
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Zawarto$¢ migsa w ciele badanych knurkéow byta najmniejsza u zwierzat ocenia-
nych w 1995 i 1996 r., a réznice pomig¢dzy tymi wynikami a rezultatami uzyskanymi
w pozostatych latach byty statystycznie wysoko istotne. W kolejnych latach nastgpowa-
ta poprawa migsnosci knurkéw. Od 1995 do 2001 r. zawarto$¢ migsa w ciele knurkow
wzrosta o 3%. Najwigksza zawarto$cig migsa w ciele wynoszaca 58,1% charakteryzo-
waly si¢ knurki poddane ocenie przyzyciowej w 2000 r. Srednia migsnos¢ knurkow
w siedmiu analizowanych latach wynosita 56%.

Indeks selekcyjny oceny przyzyciowej badanych knurkoéw wynosit srednio 114 pkt.
i ksztaltowat si¢ od 110,5 pkt. w 1995 r. do 122,3 pkt. w 2000 r., a zatem wzr6st w tym
okresie o 11,8 pkt. Réznice pomigdzy wynikami uzyskanymi w 2000 r. a rezultatami
z pozostatych lat okazaty sig statystycznie wysoko istotne. W 2001 r. wartos¢ indeksu
selekcyjnego oceny przyzyciowej knurkow byla o 5,4 pkt. nizsza w poréwnaniu z wyni-
kiem uzyskanym przez zwierzeta w 2000 r.

W tabeli 2 zamieszczono liczebno$¢ oraz podano wyniki loszek rasy duroc podda-
nych ocenie przyzyciowej w bydgoskim okrggu hodowlanym. Najmtodsze okazaty sig
loszki, ktore zostaly poddane ocenie przyzyciowej w 1998 r. (166 dni), najstarsze za$
zwierzegta zostaty ocenione w 1995 r. (179 dni). Masa ciata w dniu oceny przyzyciowej
loszek ksztattowata sig na poziomie od 94,5 kg w 2001 r. do 109,9 kg w 1995 r., a $red-
nia tej cechy w analizowanych latach wynosita 100 kg.

Przyrost dzienny masy ciata loszek standaryzowany na 180. dzien zycia wynosit
srednio 604 g. Najwyzszym tempem wzrostu, wynoszacym 648 g, odznaczaty si¢ loszki
ocenione w 1996 r. Réznice pomigdzy tym wynikiem a rezultatami uzyskanymi przez
$winie ocenione w latach 1997-2001 okazaly sig statystycznie wysoko istotne.

Na podstawie wynikéw przedstawionych w tabeli 2 nalezy stwierdzié, ze najgrub-
sza stoning zardwno w punkcie P, jak i P4 na przestrzeni analizowanych lat charaktery-
zowaly si¢ loszki poddane ocenie przyzyciowej w 1996 r., a réznice pomigdzy tymi
wynikami a rezultatami uzyskanymi przez zwierzgta w pozostatych latach byly staty-
stycznie wysoko istotne. Wynik w zakresie wysokoSci oka poledwicy mierzonej
w punkcie P4M byt najlepszy u loszek ocenionych w 1997 r., ksztaltowat si¢ on na po-
ziomie 49,1 mm, najgorszy stwierdzono w 1995 r. — 46,5 mm.

Zawarto$¢ migsa w ciele loszek w analizowanych latach wynosita $rednio 55,1%.
Najwigksza byta u loszek ocenionych przyzyciowo w 2000 i 2001 r. i ksztaltowata si¢
na poziomie 57,1 %, a réznice w odniesieniu do wynikéw uzyskanych przez loszki
ocenione w pozostatych latach byly statystycznie wysoko istotne i wynosity od 3,1%
w 1995 r.do 2,2% w 1999 r.

Najwyzszym indeksem selekcyjnym wynoszacym 122.8 pkt. charakteryzowaty si¢
loszki w 2000 r. Réznice pomigdzy ta warto$cia a wynikami uzyskanymi w pozostatych
latach wynosity odpowiednio: 8,9 (1996 r.); 8,7 (1997 r.); 7,5 (1998 r.); 6,5 (1995 r.);
6,3 (2001 1.), 5,8 pkt. (1999 r.) i okazaty sig statystycznie wysoko istotne. Indeks selek-
cyjny oceny przyzyciowej loszek rasy duroc w siedmiu analizowanych latach wynosit
srednio 116,4 pkt.

Podsumowujac uzyskane wyniki nalezy zauwazy¢, ze w latach 1995-2000 naste-
powato systematyczne i skuteczne doskonalenie §win rasy duroc w bydgoskim okrggu
hodowlanym. Jednak bylo ono bardziej wyrazne w przypadku knurkéw niz loszek.
W 2001 r. stwierdzono natomiast gorsze wyniki dotyczace indeksu selekcyjnego oceny
przyzyciowej knurkéw i loszek rasy duroc w odniesieniu do najlepszego rezultatu uzy-
skanego w 2000 r.
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Tabela 2. Wyniki oceny przyzyciowej loszek rasy duroc
Table 2. Performance test results for gilts of Duroc breed

Istotno$¢ roznic

Rok = Year Significance of differences
Cecha — Trait Srednia
1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001
| ) 3 4 s 6 7 Average P <0,05 P<0,01
1995-2001
Liczebnost, szt. 57 |111 | 111|143 89 |102 | 166
Number, n
Wiek w dniu oceny, dni X | 179 169 172 166 171 170 172 171 4-5 1-2,3,4,5,6,7; 4-3,7
Age on test day, days s | 16 21 16 14 15 14 13 16
Masa ciata w dniu oceny, kg X [109,9 | 104,7 | 100,3 98,6 | 101,6 | 99,0 | 94,5 100,0 4-7 1-2,3,4,5,6,7,
Body weight on test day, kg s | 11,7 13,2 12,1 12,1 12,1 10,7 9,2 12,2 2-3,4,6,7;7-3,5,6
Przyrost dzienny masy ciata
standaryzowany na 180. dzien, g X | 628 648 597 616 611 597 560 604 - 1-3,6,7; 2-3,4,5,6,7;
Daily gain of body weight s | 112 84 67 75 93 73 58 82 7-3,4,5,6
standardised on 180" day, g
Grubo$¢ stoniny w punkcie P,, mm X | 15,0 16,2 14,2 14,6 13,9 11,4 14,2 - 1-2,6; 2-3,4,5,6;
Backfat thickness at P,, mm s 3,9 4.1 2.6 3,1 2,6 2,0 . 3,4 6-3,4,5
Grubos¢ stoniny w punkcie Py, mm  x | 13,8 16,4 13,9 13,6 13,2 10,9 13,7 - 1-2,6; 2-3,4,5,6;
Backfat thickness at P,, mm S 43 5,1 3,3 3,4 3,5 2,0 . 4,0 6-3,4,5
Srednia grubo$¢ stoniny, mm X - - - - - - 10,8 10,8 - -
Average backfat thickness, mm S 1,8 1,8
Wysoko$¢ oka poledwicy PRM, mm X | 46,5 | 474 | 49,1 46,8 | 47,8 | 48,1 47,0 47,5 1-6; 2-3 3-1,4,7
Height of loin eye P4M, mm S 5,4 5,9 4,7 4.4 5,8 4.8 4.4 5,0
Zawarto$¢ migsa w ciele, % X | 54,0 | 524 | 548 54,2 | 549 | 57,1 57,1 55,1 1-3 1-2,5,6,7; 2-3,4, 5,
Body meat content, % S 2,9 3,0 2,5 2,8 2,8 1,6 1,7 29 6,7,6,7-3,4,5
Indeks selekcyjny oceny
przyzyciowej, pkt. x [116,3 | 113,9 | 114,1 | 1153 | 117,0 | 122,8 | 116,5 116,4 - 6-1,2,3,4,5,7
Performance test selection index, S 17,2 13,4 12,2 14,4 15,4 11,9 11,1 13,6
score
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4. DYSKUSJA WYNIKOW

Przyrost dzienny masy ciata, jakim charakteryzowaty si¢ knurki i loszki poddane
ocenie przyzyciowej w bydgoskim okregu hodowlanym w analizowanych latach
(z wyjatkiem 2001 r.), byt wigkszy w poréwnaniu z wynikami uzyskanymi w zakresie
tej cechy przez zwierzegta objgte ocena przyzyciowa w kraju [4-16]. W badaniach Mi-
chalskiej i Nowachowicza [19] stwierdzono, ze sposrod badanych 5 grup §win, tj. bel-
gijskiej zwistouchej, hampshire, duroc, pietrain i linii 990, knurki rasy duroc poddane
ocenie przyzyciowej w bydgoskim okrggu hodowlanym uzyskaly najkorzystniejszy
wynik w zakresie tempa wzrostu. Odmienne wyniki uzyskano natomiast w przypadku
loszek rasy duroc, bowiem sposréd 9 grup loszek, w tym 7 grup czystorasowych
1 2 grup mieszancoéw ocenianych przyzyciowo w 2001 r. w okrggu bydgoskim, loszki
rasy hampshire i duroc uzyskaty najmniejszy przyrost dzienny masy ciata standaryzo-
wany na 180. dzien [22].

Migsnos¢ knurkéw poddanych ocenie przyzyciowej w bydgoskim okrggu hodow-
lanym w 1998 i 1999 r. byta gorsza, a w latach 1995, 1996 i 2001 porownywalna
z wynikami uzyskanymi przez zwierzg¢ta objgte ocena przyzyciowa w catym kraju [4, 5,
7, 11, 15]. Wigksza zawarto$cia migsa w ciele charakteryzowaly si¢ zwierzgta poddane
ocenie przyzyciowej w bydgoskim okregu hodowlanym w 1997 i 2000 r. anizeli knurki
ocenione przyzyciowo w Polsce [6, 8]. Migsnos¢ loszek w latach 1995-1999 i 2001
okazata si¢ mniejsza w odniesieniu do wynikow uzyskanych przez zwierzgta rasy duroc
objete ocena przyzyciowa w kraju [4, 9, 10, 12, 13, 16]. Tylko w 2000 r. zawartos¢
migsa w ciele badanych loszek byta wigksza od $redniej krajowej [14]. Michalska [18]
stwierdzita, ze zwierzgta rasy duroc odznaczaly si¢ mniejsza zawarto$cig migsa w tuszy
w porownaniu ze §winiami belgijskiej zwistouchej i wielkiej biatej polskiej. Podobne
wyniki uzyskano w innych badaniach wiasnych [19, 20], w ktorych wykazano nizsza
migsnos$¢ §win rasy duroc w odniesieniu do zwierzat innych ras.

Wartos¢ indeksu selekcyjnego oceny przyzyciowej badanych knurkow w latach
1995-97, 1999 1 2000 byta na wyzszym poziomie niz knurkéw objgtych ocena przyzycio-
wa w calej Polsce [4-8], a w 1998 1 2001 r. okazala si¢ mniejsza niz $rednia krajowa [11,
15]. Wartos¢ indeksu selekcyjnego loszek w latach 1995-97 i 2000 r. byta wicksza od
wynikow loszek objetych ocena przyzyciowa w Polsce [4, 9, 10, 14]. Natomiast w 1998
1 2001 r. wartos¢ tej cechy okazala si¢ mniejsza niz $rednia krajowa[12, 16], a w 1999 r.
taka sama [13]. W badaniach Nowachowicza i wsp. [22] stwierdzono, ze sposrod 9 grup
loszek, w tym 7 grup czystorasowych i 2 grup mieszancow ocenionych przyzyciowo
w 2001 r. w bydgoskim okrggu hodowlanym, loszki rasy duroc oraz mieszance powstate
z obukierunkowego krzyzowania ras wbp i pbz odznaczaly si¢ najnizsza wartoscia indek-
su selekcyjnego oceny przyzyciowe;.

5. WNIOSKI

1. W analizowanych latach przyrost dzienny masy ciala standaryzowany na 180. dzien
wynosit §rednio u knurkow 629 g, a u loszek 604 g. Najwyzszym tempem wzrostu
(641 g u knurkéw i 648 g u loszek) charakteryzowaly si¢ zwierzgta ocenione
w 1996 1.
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2. 0Od 1995 do 2001 r. zawarto$¢ miesa w ciele knurkow wzrosta o 3, a loszek o 3,1%.

3. Indeks selekcyjny oceny przyzyciowej knurkdéw i loszek rasy duroc byt najwigkszy
w 2000 r. i wynosil odpowiednio: 122,3 i 122,8 pkt., a ré6znice pomigdzy tymi wyni-
kami a rezultatami uzyskanymi w pozostatych latach ksztattowaly si¢ u knurkdéw na
poziomie od 5,4 pkt. (w 2001 r.) do 11,8 (w 1995 1.), a u loszek od 6,3 pkt. (w 2001 r.)
do 8,9 (1996 r.).

4. W latach 1995-2000 nastgpowato systematyczne i skuteczne doskonalenie $win
(zwlaszcza knurkéw) rasy duroc w bydgoskim okrggu hodowlanym.
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ANALYSIS OF THE RESULTS OF DUROC BREED PIGS PER-
FORMANCE TEST IN THE BYDGOSZCZ BREEDING AREA

Summary

The research covered the results of performance test of 1572 pigs, including 793
young boars and 779 gilts of Duroc breed, carried out over 1995-2001 in the area of the
Regional Animal Breeding Centre in Bydgoszcz, which covers the Kujawy-Pomorze
province. Over the years analysed, the daily body weight gain standardised on the 180"
day was on average 629 g in young boars and 604 g in gilts. The highest growth rate
(641 g in young boars and 648 g in gilts) was found in the animals evaluated in 1996.
From 1995 to 2001 the body meat content increased in young boars by 3 % and in gilts
— by 3.1 %. Performance test selection index of young boars and gilts of Duroc breed
was highest in 2000 and scored: 122.3 and 122.8 points, respectively. The differences
between these results and the results obtained in the remaining years ranged in young
boars from 5.4 points (in 2001) to 11.8 points (in 1995) and in gilts from 6.3 points (in
2001) to 8.9 points (in 1996). Over 1995-2000 Duroc breed pigs, especially young
boars, were getting regularly and effectively improved in the Bydgoszcz Breeding Area.

Key words: pigs, young boars, gilts, performance test



